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				Evlilik Durumunu Bildiği Halde Evli Bir Kimse ile Cinsel İlişki Kuran Üçüncü Kişi Tazminat Sorumlusu Olur mu?*

				Prof. Dr. Abdülkadir Arpacı**

				Plan:

				I.	Konunun Önemi

				II.	Yargıtay’ın Konuya İlişkin Görüşü ve Bu Görüşün Bütün Yönleriyle Sorgulanması

				III.	Görüşümüz

				Konuya İlişkin Tebliğin Özeti

				Mevzuat üretirken ve keza hukuki problemlere çözüm bulma çabası har-carken, “zaman ve zemin” kriterinin son derece önemli olduğu açıktır. Bunun gibi, dışarıdan kanun ithal ederken de söz konusu kriter asla göz ardı edilemez. Aksi takdirde, halk ile mevzuat ve giderek hukuk düzeni barışık olamaz. Şâyet, halk ile hukuk arasında anlaşmazlık çıkarsa, bun-dan hem halk hem de hukuk zarar görür.

				Şu hâlde, başka ülkelerin kanun ve uygulamaları, keza yabancı mahkeme kararları, sırf bunlar “yabancı etiketli” oldukları için “sorgusuz sualsiz” be-nimsenirse, hukuka saygı açısından çok büyük sorunlar yaşanması kaçınıl-maz olur. Her toplumun, kendine özgü hak, adalet ve ahlâk anlayışı vardır. Örf ve âdetler, kabul tarzları her ülkede az veya çok değişiklik arz eder.

				Meselâ, ülkemiz insanının, başkalarının eşe veya kardeşe bakış tarzını bile hassasiyetle takip ettiğine, eşe veya anneye, kız kardeşe söylenen ve ağır olmayan yakışıksız bir sözü dahi önemli mesele saydığına şahit olur-

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 23.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 29.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Medeni Hukuk Anabilim Dalı, abdulkadir.arpaci@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0001-9757-258X.
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				ken, aynı davranış biçimlerinin birçok batı ülkesinde sıradan olaylar ola-rak karşılandığını görebilmekteyiz. Hatta, insanımızın son derece ağır karşıladığı bir sözün, anılan toplumlarda kolayca tolere edilebildiğini söylemeye bile gerek olmadığı orta yerdedir. Elbette, bazı davranışlar her zaman ve her yerde kötü karşılanır. Bununla beraber, yukarıda varılan sonuçları doğrulayan sayısız örnek de vardır.

				Görülüyor ki, hukuk kuralları, mesela fizik kurallarının aksine, her zaman evrensel değildir. Hukukun, temel evrensel prensiplerden kayıtsız olduğu elbette aslâ söylenemeyecektir. Evrensel prensiplere dayanmayan pozitif hukuk düzenlemeleri elbette şiddetle eleştirilmelidir. Bu kabil kurallar ke-sinlikle doğru olmaz. Ancak, hukuk kurallarının ve hukuki içtihatların yu-karıda açıklanmaya çalışılan yerel (lokal) olma özelliğine uyması gerektiği de ortadadır. Önemli olan, uygun ve adil dengeyi, “altın orta” yı bulmaktır.

				Meseleye bu açıdan bakınca, YİBBGK’nun 06.07.2018 tarih ve E. 2017/5, K.2018/7 sayılı kararını ele almak gerektiği sonucuna varılacaktır. Zira, Yüksek Mahkeme’nin bu kararında, evli bir kimse ile ve onun evli olduğunu bilerek cinsel ilişki kuran kişinin tazminat borçlusu olamayacağı kanaatine varılmak suretiyle son derece isabetsiz bir sonuca ulaşılmış, böylece, toplu-mu, onun konuya ilişkin telakkileri açısından çok yakından ilgilendiren bir konuda hararetli tartışmaların yaşanmasına yol açılmıştır. Biz de, bu önem-li konuya kayıtsız kalmayı doğru bulmadığımız için, konuya ilişkin kararı, bu kararın gerekçelerini ve sonuçlarını ele almak istemiş bulunuyoruz.

				Konu, görüldüğü üzere, ülkemiz açısından son derece önemlidir.

				Bu çalışmada, söz konusu önemli ve güncel problem bütün ayrıntıları ile ele alınacaktır.

				Anahtar Kelimeler: Üçüncü Kişinin Manevi Tazminat Sorumluluğu, Kişilik Hakkı İhlali, Aldatılan Eş, Yargıtay İçtihadı Birleştirme Büyük Genel Kurulu
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				İntifa Hakkı Mirasbırakanın Kendisinde Kalmak Üzere Çocuklarından Birine Yapılan Taşınmaz Bağışının Hukuki Niteliği ve Miras HukukuAçısından Doğuracağı Sonuçlar*

				Dr. Öğr. Üyesi Cihan Avcı Braun**

				Uygulamada sıklıkla karşılaştığımız üzere, mirasbırakan, ömrünün so-nuna kadar kullanmaya veya semerelerinden yararlanmaya devam et-mek istediği bir taşınmazının üzerinde intifa hakkını saklı tutarak, taşın-mazın çıplak (kuru) mülkiyetini çocuklarından birine bağışlamaktadır. Bu gibi durumlarda, mirasbırakanın ölümüyle intifa hakkı sona erecek ve çıplak mülkiyet hakkı sahibi mirasçı, mülkiyet hakkının verdiği tüm yetkilerden yararlanır hale gelecektir. Bu durumun miras hukuku bakı-mından doğuracağı sonuçlar, doktrin ve uygulamada büyük tartışmalara sebep olmuştur. Mirasbırakan ölmeden yıllar önce yapılan bu karşılıksız kazandırmanın, denkleştirmeye ya da tenkise tabi tutulmasının müm-kün olup olmayacağını tespit edebilmek için, öncelikle bu kazandırma-nın sağlararası bir kazandırma mı yoksa ölüme bağlı bir tasarruf mu sayılacağının belirlenmesi gerekmektedir. Bu kazandırmanın, bir yan-dan TBK m. 290/f.2’nin kapsamına girebilecek bir durum olduğu ve bu nedenle vasiyete ilişkin hükümlerin uygulanması sebebiyle ölüme bağ-lı tasarruf sayılıp, tenkise tabi tutulması gerektiği savunulurken; Yargı-tay’ın da kabul ettiği diğer görüş, bu kazandırmanın, TMK m. 809’da dü-zenlenmiş sağlararası bir işlem olduğunu ve mirasbırakanın intifa hakkı ölümle sona erip, mirasçı taşınmaz üzerindeki kullanma ve yararlanma yetkilerini kullanabilir hale gelse de bunun ölüme bağlı bir tasarruf ola-

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 23.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 29.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Medeni Hukuk Anabilim Dalı, cihan.avci@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-1350-6468.
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				rak değerlendirilemeyeceğini savunmaktadır. Bu durumda, intifa hak-kı mirasbırakanın kendisinde kalmak üzere yapılan taşınmaz bağışının, tenkise tabi sağlararası işlemler kapsamında değerlendirilip değerlendi-rilemeyeceği sorunu karşımıza çıkmaktadır. İntifa hakkı mirasbırakanın kendisinde kalmak üzere yapılan taşınmaz bağışının, son bir yıl içinde veya dönme hakkı saklı tutularak yapılmamış olması halinde, sağlararası kazandırma olarak da tenkise tabi tutulmaması vicdanlarda rahatsızlık yaratmış ve farklı görüşlerin ortaya çıkmasına sebep olmuştur. Bu gö-rüşlerden biri, söz konusu bağışlamaların dönme hakkı saklı tutularak yapılan bağışlama kapsamında değerlendirileceği yönündeyken; diğer bir görüş, mirasbırakanın ölümüyle kullanma ve yararlanma yetkileri mirasçıya geçeceği için, bu anın esas alınması gerektiği ve son bir yıl içinde yapılan bağışlama olarak değerlendirilmesi gerektiği yönündedir. Çalışmamızda, İsviçre ve Alman Hukuku ile karşılaştırmalı bir değer-lendirme yapılarak, hem hukuk sistematiğine hem de vicdana en uygun çözüm önerilmeye çalışılacaktır.

				Anahtar Kelimeler: İntifa Hakkının Saklı Tutulması, Taşınmaz Bağışı, Tenkise Tabi Kazandırma, Mirasta Denkleştirme, Çıplak Mülkiyet Devri
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				Rekabete Aykırı Faaliyetler Nedeniyle Zorunlu Lisans Verilmesine Dair Sınai Mülkiyet Kanunu 129/1(E) Düzenlemesinin Değerlendirilmesi*

				Arş. Gör. Ecrin Baydak** – Arş. Gör. Yiğit Türker Çoban***

				Fikri ve sınai mülkiyet hukukunun amacı sınırsız bir tekel hakkı sağ-lanması değil, fikri ve sınai hakların adil ve dürüst bir rekabet ortamı içinde kullanılabilmesidir. Bu bağlamda, fikri ve sınai mülkiyet huku-ku ile rekabet hukuku birçok noktada kesişmekte; fikri ve sınai haklar rekabet hukuku kuralları çerçevesinde sınırlandırılabilmektedir. Bu sı-nırlamalardan birini, SMK’nın Patent ve Faydalı Model başlıklı dördün-cü kitabında düzenlenen SMK 129/1(e) hükmü oluşturmaktadır. SMK 129/1(e) uyarınca patent sahibinin, patent hakkını kullanılırken rekabeti engelleyici, bozucu veya kısıtlayıcı faaliyetlerde bulunması halinde zo-runlu lisans verilebilir. SMK 129/2 hükmüne göre 129/1(e) bağlamında zorunlu lisans verme yetkisi Rekabet Kurumuna tanınmıştır. SMK 129/4 hükmünde ise “lisansın kapsamı, bedeli, süresi, lisans alan tarafından gösterilen teminat, kullanıma başlama zamanı ile patentin ciddi ve etkin kullanımını sağlayan önlemler”in zorunlu lisans kararında belirtileceği ifade edilmiştir. Bu çalışmanın amacı, rekabete aykırı faaliyetler nede-niyle zorunlu lisans verilmesine ilişkin SMK düzenlemelerinin yerinde-liğini değerlendirmektir. Bu değerlendirmede SMK’dan önceki düzenle-meler ile özellikle Avrupa Birliği düzenleme ve içtihatlarından karşılaş-tırmalı olarak yararlanılacak; açıklığa kavuşturulması gereken noktalara 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 03.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Ticaret Hukuku Anabilim Dalı, ecrin.baydak@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0002-4465-1142.

					***	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Ticaret Hukuku Anabilim Dalı, yigit.coban@yedite-pe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-3958-3285.
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				işaret edilecektir. Birinci olarak, bu hükümlerin patent ve faydalı modele özgülenip özgülenmediği sorgulanacak, diğer fikri ve sınai haklara uy-gulanabilirliği araştırılacaktır. İkinci olarak, SMK 129/4 hükmü karşısın-da, Rekabet Kurumu tarafından verilen zorunlu lisans kararının hukukî niteliğinin ne olduğu ve içeriğinin hangi kriterlere göre belirleneceği so-runları tartışılacaktır. Son olarak, zorunlu lisansa ilişkin SMK hüküm-lerinin, Rekabet Kurumunun zorunlu lisans kararı ile zorunlu lisansın tarafları arasındaki ilişkiye uygulanması; özellikle taraflardan birinin yü-kümlülüklerini ihlal etmesi halinde, bu ihlali gidermek için izlenebilecek yol inceleme konusu yapılacaktır.

				Anahtar Kelimeler: Zorunlu Lisans, Zorunlu Unsur, Hakim Durumun Kötüye Kullanılması, Telif Hakkı, 6769 Sayılı Sınai Mülkiyet Kanunu

			

		

	
		
			
				17

			

		

		
			
				YEDİTEPE ÜNİVERSİTESİ 25. YIL HUKUKTA GÜNCEL GELİŞMELER ULUSAL SEMPOZYUMU

			

		

		
			[image: ]
		

		
			
				Çevrimiçi Platformların Sorumluluğu*

				Prof. Dr. Erdem Büyüksağiş**

				Eldeki çalışma, aracı hizmet sağlayıcıların sorumluluk rejimini ele al-makta ve çevrimiçi platformlar üzerinden yapılan satışlar bakımından özellikle yabancı satıcıların ayıptan doğan sorumluluğunu incelemekte-dir. Özellikle mobil ödeme kullanımındaki büyük artış sebebiyle tüketici davranışında meydana gelen değişimler, son yıllarda tanık olduğumuz COVID-19 pandemisi sebebiyle e-ticaret alanına doğru yaşanan drama-tik geçiş, yabancı satıcılar tarafından satılan ayıplı mallar bakımından platformun aracılık sorumluluğunu düzenleyen belirli yasal çerçevelerin bulunmaması, ilgili boşluğun satış hukuku ve üreticinin sorumluluğuna ilişkin kurallar aracılığı ile doldurulması şeklinde birçok ülkede ortaya çıkan içtihatlar ve e-ticaret alanında güvenli liman olarak tabir edilen so-rumluluk muafiyetinin belirsiz sınırları, ayrıntılı şekilde ele alınacaktır. 

				Anahtar Kelimeler: Çevrimiçi Platformlar, Aracı Hizmet Sağlayıcı, E-Ticaret, Sorumluluk

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 29.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Medeni Hukuk Anabilim Dalı, erdem.buyuksagis@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0002-0763-6699.
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				KİRA SÖZLEŞMESİNİN TBK M. 351’E GÖRE FESHEDİLMESİ NEDENİYLE KİRACININ ESKİ MALİKTEN TAZMİNAT TALEBİ*

				Dr. Öğr. Üyesi Erhan Kanışlı**

				Kira sözleşmesinin kurulmasından sonra, kiraya verenin kiralananın mülkiyetini üçüncü bir kişiye devrettiği ya da kiralanan üzerinde üçüncü bir kişi lehine sınırlı ayni hak tesis ettiği hallerde, sözleşmenin sosyo-e-konomik anlamda görece zayıf tarafı olan kiracının bu değişiklik karşı-sında nasıl ve ne oranda korunacağı meselesi önem kazanır. Bu durum-da, kiralananı sonradan edinen ile kiracı arasındaki menfaat çatışması, aslında ayni hak ile alacak hakkı arasındaki hiyerarşiyi yansıtır. Nitekim eski Borçlar Kanunu’nda (eBK m. 254) bu hiyerarşinin bir görünümü olarak, esas itibariyle “satım kirayı bozar”1*** ilkesi benimsenmişti. Yeni Borçlar Kanunu (TBK) m. 310 ve 311’de ise, kiracının korunması ama-cıyla, kanuni sözleşme devri2**** mekanizmasından yararlanılarak “satım 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 23.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 29.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Medeni Hukuk Anabilim Dalı, erhan.kanisli@yedite-pe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-0395-4267.

					1	Bu ifade doktrindeki birçok yazar tarafından kullanılsa da, çoğu yazarın haklı olarak işaret ettiği üzere, aslında kirayı bozan satım değil, satım sözleşmesine dayanılarak gerçekleştirilen mülkiyet devridir (birçoğu yerine bkz. Öktem Çevik Seda, Kira Sözleşmesine Etkisi Bakı-mından Kiralananın Devri ve Sınırlı Ayni Hakka Konu Olması, 2016, s. 8 dn. 1). Kaldı ki, mülkiyet devrinin hukuki sebebi (dış causası) de mutlaka satım sözleşmesi olmak zorunda olmayıp, örneğin bağışlama, trampa sözleşmesi, belirli mal vasiyeti de aynı sonucu doğurur (nitekim TBK m. 310’da bu durum “kiralanan herhangi bir sebeple el değiştirirse” şeklin-de karşımıza çıkar). Öte yandan, bozulan da (etkilenen de) kira sözleşmesi değil, kiracının kiralananı kullanma yönündeki alacak hakkıdır. Zira kiracı bu nispi hakkını yeni malike karşı (şerhle korunmadıysa) ileri süremez. Kiralananın mülkiyetinin başkasına devredilmiş olmasının kira sözleşmesi üzerindeki etkisi ise, sözleşmeyi ihlal eden eski malikin (kiraya verenin) çoğu zaman TBK m. 112 çerçevesinde sorumlu olacak olmasıdır (Aydın Gülşah Sinem, Kira Sözleşmesinin Genel Hükümlere Göre Sona Ermesi, 2013, s. 23, 24). Görüldüğü gibi, “satım kirayı bozar” ifadesi her ne kadar semantik olarak hukuk tekniğine uygun olma-sa da, doktrinde ve uygulamada benimsenen bu galat-ı meşhuru, ifade kolaylığı ve sözcük tasarrufu bakımından biz de kullanmayı uygun görüyoruz. 

					2	Bättig Hans, Das schweizerische Mietrecht Kommentar (SVIT), 2018, OR Art. 261-261a N. 11.
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				kirayı bozmaz” ilkesi kabul edilmiştir. Dolayısıyla, kiraya veren, kira iliş-kisi devam ederken kiralananı üçüncü bir kişiye devreder ya da üzerinde üçüncü bir kişi lehine kiracının kullanım hakkıyla çatışan bir sınırlı ayni hak (misalen intifa hakkı, üst hakkı, oturma hakkı) tesis ederse, üstün hak sahibi üçüncü kişi eski malikin yerine geçerek, “kiraya veren” sıfa-tıyla sözleşmenin tarafı haline gelmektedir. Böylece, kiracının eski malik ile arasındaki sözleşme, tüm hak ve borçlarıyla artık üstün hak sahibi olan kişi ile devam etmektedir. Ancak konut ve çatılı işyeri kiralarına ilişkin TBK m. 351’de bu korumaya bir istisna öngörülerek, yeni malike konut veya işyeri ihtiyacı sebebiyle tahliye davası açma ve böylece kira sözleşmesini süresinden önce sona erdirme imkânı tanınmaktadır. 

				Kiralananı devralanın TBK m. 351 çerçevesinde tahliye davası açarak kira sözleşmesini süresinden önce feshetmesi halinde, kiracının bu er-ken fesih sebebiyle ortaya çıkan zararının tazminini talep edip edeme-yeceğine ilişkin Kanun’da hüküm bulunmamaktadır. Hâlbuki mehaz İs-viçre Borçlar Kanunu (İBK) m. 261/3’te3*, yeni malikin ihtiyaç sebebine dayanarak sözleşmeyi feshetmesi durumunda, kiracının, sözleşmenin süresinden evvel sona ermesi yüzünden uğradığı zararlar için eski ma-likten tazminat talep etme imkânı bulunduğu açıkça düzenlenmektedir. Kanun koyucunun bu hükmü Kanun’a neden almadığına ilişkin gerek-çede bir açıklamaya rastlanmamaktadır. Türk hukuk doktrininde ise, ki-racının böyle bir tazminat hakkına sahip olup olmadığı ve bu tazminat sorumluluğunun hukuki dayanağının ne olduğu tartışmalı olmakla bir-likte, bizim de iştirak ettiğimiz hâkim görüş, eski malikin kiracıya karşı sözleşmeye aykırılık sebebiyle (TBK m. 112) tazminat sorumluluğunun bulunduğu yönündedir. 

				
					3	İBK m. 261/3: “Yeni malik, önceki kiraya veren ile olan sözleşmenin izin verdiğinden daha önce sözleşmeyi feshederse, önceki kiraya veren kiracıya karşı bundan doğan zarardan sorum-lu olur”.
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				Bu çalışmada, öncelikle kanuni sözleşme devri ve ihtiyaç sebebiyle tah-liye konularına kısaca temas edilecek, akabinde çalışmanın ağırlık mer-kezine geçilerek, kiracının talep edeceği erken fesih tazminatının hukuki dayanağı, şartları, kapsamı, olası zarar kalemleri ve zamanaşımının baş-langıcı gibi meseleler incelenecektir. Son olarak kiracılık hakkının şerh edilmiş olmasının tazminata etkisi üzerinde durulacaktır. 

				Anahtar Kelimeler: Kira sözleşmesi, kiralananın el değiştirmesi, ihtiyaç sebebiyle tahliye, kiracının tazminat talebi
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				Acentenin Müvekkilini Temsil Yetkisi ve Dava Şartı Arabuluculuk*

				Dr. Öğr. Üyesi Hakan Hasırcı**

				Türk Ticaret Kanunu (TTK) m. 102 uyarınca “..işletmeye bağlı bir hukuki konuma sahip olmaksızın, bir sözleşmeye dayanarak, belirli bir yer veya bölge içinde sürekli olarak ticari bir işletmeyi ilgilendiren sözleşmelerde aracılık etmeyi veya bunları o tacir adına yapmayı meslek edinen kim-seye acente” denir. Acenteler, müvekkilleri adına akdettikleri veya ara-cılık etikleri sözleşmenin tarafı olmamakla birlikte; bu sözleşmelerden kaynaklanan hak ve yükümlülükler, müvekkilleri üzerine doğar. Bunun-la bağlantılı olarak TTK m. 105 acentelere, bu sözleşmelerden doğacak uyuşmazlıklardan dolayı müvekkili adına dava açabilme ve kendisine karşı da aynı sıfatla dava açılabilme yetkisi tanınmıştır. Acentenin da-vada müvekkili adına yer alması ise, davaya vekâlet ehliyetinin özel bir görünüm biçimini meydana getirir. 

				Öte yandan, bugün itibariyle acentelerin aracılık yaptıkları ya da tacir adına akdettikleri sözleşmelerden bir uyuşmazlığın doğması halinde, bu uyuşmazlık, sözleşmenin diğer tarafının sıfatına göre, ticari uyuşmazlık ya da tüketici uyuşmazlığı teşkil edebilir. Bu noktada ise devreye, TTK m. 5/A ve Tüketicinin Korunması Hakkında Kanun (TKHK) m. 73/A düzenlemeleri girer. Tacirin acentesinin yaptığı ya da aracılık ettiği bir sözleşmede karşı taraf da tacir ise ve uyuşmazlık konusu belirli bir mik-tar paranın ödenmesi ise, açılacak davada dava şartı arabuluculuk hü-kümleri işletilmek zorundadır. Aynı şekilde, karşı tarafın tüketici olması 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 03.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Medeni Usul ve İcra – İflas Hukuku Anabilim Dalı, hakan.hasirci@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0002-5394-8554.
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				halinde bu uyuşmazlık bir tüketici uyuşmazlığı olarak ortaya çıkar ve yine (kural olarak) tüketici mahkemelerinde dava açılması gerektiği için, bu dava açılmadan önce dava şartı arabuluculuk hükümlerinin işletilme-si gerekir. 

				İşbu çalışma çerçevesinde acentenin bu uyuşmazlıklarla ilgili arabulucu-luk sürecine müvekkilini temsilen katılabilip katılamayacağı, bu konuda ne gibi yetkilere, hangi şartlar altında sahip olabileceği; uygulamada bu konuda ortaya çıkabilecek sorunlar ve bunlar için üretilebilecek çözüm-ler üzerinde durulmaya çalışılacaktır. 

				Anahtar Kelimeler: Acente, Acentenin Müvekkilini Temsil Yetkisi, Ve-kalet Ehliyeti, Dava Şartı Arabuluculuk
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				Kayıtlı Sermaye Sistemine İlişkin İki Sorunun Değerlendirilmesi*

				Prof. Dr. Mehmet Bahtiyar**

				2499 Sayılı Sermaye Piyasası Kanunu ile 1981 yılında, halka açık ano-nim şirketler için getirilen ve kural olarak ihtiyari olan Kayıtlı Sermaye Sistemi’nden yararlanma olanağı, 6102 Sayılı Türk Ticaret Kanunu’nun 01.07.2012’de yürürlüğe girmesi ile birlikte, halka kapalı anonim şirket-ler için de geçerli hale getirilmiştir. 30.12.2012’de yürürlüğe giren 6362 Sayılı (yeni) Sermaye Piyasası Kanunu’nda da aynı olanak, halka açık şir-ketler için, 2499 Sayılı eski Kanuna oranla daha ayrıntılı düzenlenmiştir. Bu sistemin kolaylık ve avantajlarını gören halka açık veya kapalı birçok şirketin de, kuruluşta veya sonradan, anasözleşmesinde bu sisteme yer verdiğine tanık olunmaktadır. Çalışmamızda, bu sisteme ilişkin ve birisi pratik, diğeri teorik iki sorun ele alınarak incelenecektir. 

				Uygulamada da tereddütlere yol açtığı anlaşılan ilk sorun, kayıtlı ser-maye sisteminde imtiyazlı iki gruptan oluşan payların bulunduğu bir anonim şirkette, yönetim kuruluna imtiyazlı pay çıkarma yetkisi tanın-mamış ise, yönetim kurulunca yapılacak dış kaynaklı artırımlarda yeni oluşturulacak payların imtiyazlı olmasının gerekip gerekmeyeceğidir. 

				Teorik niteliği daha ağır basan ikinci sorun ise, yönetim kurulunca yapı-lacak sermaye artırımları sonucunda, şirket anasözleşmesinde de bir de-ğişiklik yapılması gerekip gerekmeyeceği, şayet gerekecek ise bu işlemin teknik anlamda, TTK. uyarınca bir “anasözleşme değişikliği” niteliğinde sayılıp sayılamayacağıdır. 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 03.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Ticaret Hukuku Anabilim Dalı, mbahtiyar@hotmail.com, ORCID: 0000-0001-8255-2543.
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				Tebliğimizde, kısaca kayıtlı sermaye sistemi tanıtıldıktan sonra, bu iki sorun ele alınarak, mevzuat, doktrin ve uygulama ışığında yanıtlanmaya çalışılacaktır. 

				Anahtar Kelimeler: Kayıtlı Sermaye Sistemi, Yönetim Kurulunun Yet-kileri, Dış Kaynaklardan Sermaye Artırımı, İmtiyazlı Pay, Anasözleşme Değişikliği
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				Ticaret Unvanlarında “İltibas”a Dair Bazı Sorunların Değerlendirilmesi* 

				Dr. Öğr. Üyesi Mehmet Fethi Şua**

				Bir ticaret unvanının, ticari dürüstlüğe aykırı biçimde bir başkası tara-fından kullanılması hâlinde TTK hak sahibini korumaktadır. Bu koru-manın kapsamının belirlenebilmesi için esas olarak “ticari dürüstlüğe aykırı bir biçimde kullanımın” sınırlarının belirlenmesi gerekmektedir. Bu hususta yol gösterici olmak üzere Ticaret Bakanlığı tarafından Ti-caret Unvanları Hakkında Tebliğ yayımlanmış ve söz konusu Tebliğin “İltibas” başlıklı 5. maddesi, unvanların birbirinden ayırt edilmesini sağ-layan esasları belirlemiştir. Bu esaslardan en önemlisi m. 5/3’de yer alan “Daha önce tescil edilmiş ticaret unvanının eki ile kendi eki aynı olan, ancak ekten sonra gelen işletme konusunu gösteren ilk ibaresi farklı olan ticaret unvanı, ayırt edici bir ek yapılmadan tescil edilebilir” düzenle-mesi olup bu düzenlemenin açıklanması amacıyla Ek-1’de “ ‘B İnşaat Otomotiv Sanayi Anonim Şirketi’ ticaret unvanı daha önce tescil edilmiş ise, ‘B Turizm İnşaat Sanayi Anonim Şirketi’ ticaret unvanı ayırt edici ek yapılmadan tescil edilebilir” örneği verilmiş bulunmaktadır. Söz ko-nusu düzenleme, Ticaret Bakanlığı’nın ve dolayısıyla Ticaret Sicili Mü-dürlüklerinin birbirine benzeyen ticaret unvanlarına nasıl yaklaşacağını göstermektedir. Lâkin, Tebliğ’e göre ayırt ediciliği sağladığı kabul edi-len “işletme konusunu gösteren ilk ibarenin farklı olması” ölçütündeki “farklı olma” kavramı tereddüt doğurabilecek niteliktedir. Şöyle ki, ekten sonra gelen ilk ibare açısından sadece “yazım” farklılığı yeterli olacak 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 03.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Ticaret Hukuku Anabilim Dalı, mfsua@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0002-7498-8467.
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				mıdır? Aynı anlama gelebilecek kavramlar salt yazımları farklı olduğu için ayırt edici kabul edilecekler midir? Örneğin, “Harika Giyim Ticaret Anonim Şirketi” daha önce tescil edilmişken daha sonra “Harika Hazır Giyim Ticaret Anonim Şirketi” tescil edilebilir mi? Bir başka tereddüt de, aynı türdeki iki ticaret şirketinin tamamen aynı ek ve aynı faaliyet konularını içeren ticaret unvanlarında, işletme konusunu gösteren ilk iki ibarenin yer değiştirmesi durumunda doğabilecektir. Örneğin, “Yılmaz İthalat İhracat Ticaret Anonim Şirketi” unvanından sonra bir başkasının “Yılmaz İhracat İthalat Ticaret Anonim Şirketi”ni tescil etmek istemesi hâlinde salt yazım farklılığı esas alındığında tescile izin verilmesi gerek-tiği sonucu doğabilecektir. Oysa, aynı örneklere “ticari dürüstlüğe aykırı bir biçimde kullanımı” yasaklayan TTK 52 hükmünü esas alarak baktı-ğımızda farklı sonuçlara ulaşmak mümkün gözükmektedir. Aynı şekilde, Tebliğ’de yer alan “işletme konusunu gösteren ilk ibarenin farklı olması” ölçütünün, işletme konusunun farklılaşmasını da içeren bir ibareyi ifade ettiği şeklinde değerlendirmek söz konusu olabilir. 

				Bu noktada izlenebilecek yöntemlerden bir tanesi Tebliğ hükümlerini, TTK’da açıkça yasaklanan “ticari dürüstlüğe aykırı kullanım” sonucu doğurmayacak şekilde yorumlamak ve uygulamaktır. Nitekim, tüm özel hukuk ilişkileri bakımından dürüstlük kuralına uyma zorunluluğu mev-cut olduğuna göre, ticaret unvanı seçen tacirin, ticari dürüstlüğe aykırı bir kullanım yapamaması hem TMK 2’nin hem de TTK 52’nin gereği olarak kabul edilmelidir. 

				Anahtar Kelimeler: Ticaret Unvanı, İltibas, Ticaret Unvanları Hakkında Tebliğ, Dürüstlük Kuralı, Ticari Dürüstlük
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				SERMAYE PİYASASI HUKUKUNDA AÇIĞA SATIŞ İŞLEMLERİ ve AÇIĞA SATIŞ İŞLEMLERİNDEKİ SINIRLAMALARIN DEĞERLENDİRİLMESİ*

				Dr. Öğr. Üyesi Özlem Ata Polat**

				Açığa satış işlemi, finansal kriz anlarında ilk yasaklanan ya da sınırlan-dırılan sermaye piyasası işlemi olarak karşımıza çıkmaktadır. Genel ola-rak, sahip olunmayan sermaye piyasası araçlarının fiyatının gelecekte düşeceği beklentisiyle bir bedel karşılığında ödünç alınarak cari fiyattan satılması; sonradan fiyat düşünce piyasadan satın alınarak ödünç verene iade edilmesi olarak ifade edilebilir. Karşılığı olan açığa satış (klâsik/ör-tülü açığa satış) olarak nitelendirilen bu açığa satış türü yanında, sahip olunmayan ve ödünç de alınmamış sermaye piyasası araçlarının satıl-ması anlamına gelen karşılığı olmayan (çıplak) açığa satış türü de mev-cuttur. Açığa satış işlemi, sermaye piyasasında fiyatları aşağı çektiği ve piyasa dolandırıcılığına (manipülasyona) zemin hazırladığı, takas riski taşıdığı ve sistemik riski tetiklediği gerekçeleriyle sakıncalı bulunmak-tadır. Öte yandan, açığa satış işlemlerinin, sermaye piyasası araçlarının gerçek değeri hakkında piyasaya bilgi akışı sağlayarak fiyat etkinliğini temin etmesi ve piyasadaki likiditeyi artırması gibi yararlarının olduğu da bilinmektedir. Bu nedenle, sermaye piyasası hukukunda açığa satış işlemlerinin tamamen yasaklanması yerine sınırlamalar dâhilinde ger-çekleştirilmesine yönelik düzenlemeler daha çok görülmektedir. Bu sı-nırlamalar, ülke düzenlemelerine göre, karşılığı olmayan açığa satışın yasaklanması, açığa satış işlemleri için teminat şartlarının getirilmesi, 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 03.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Ticaret Hukuku Anabilim Dalı, ozlem.ata@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0002-7026-6141.
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				takas yükümlülüklerinin düzenlenmesi, ani fiyat değişimlerinde devre kesici uygulanması, fiyat sınırının (yukarı adım kuralı) uygulanması, belirli kişilere açığa satış yasağı getirilmesi, yapılan işlemin açığa satış olduğunun düzenleyici otoriteye bildirilmesi ve açığa satış işlemlerinin düzenli olarak kamuya duyurulması (şeffaflık) olarak karşımıza çıkmak-tadır. Ülkemizde açığa satış işlemi, Sermaye Piyasası Kurulu’nun Seri: V No: 65 sayılı Sermaye Piyasası Araçlarının Kredili Alım, Açığa Satış ve Ödünç Alma ve Verme İşlemleri Hakkında Tebliğ’inde1* düzenlenmek-tedir. Çalışmamızda, öncelikle açığa satış işleminin türleri, yararları ve sakıncaları açıklanmaya çalışılacak, daha sonra açığa satış işlemlerinde öngörülen sınırlamaların ülkemizdeki mevzuata yansımaları incelene-cek ve değerlendirmelerimiz sunulacaktır.

				
					1	RG, 14.07.2003, S. 25168.
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				FIDIC İnşaat Sözleşmelerinde Talep Bildirimleri – Kıta Avrupası ve Anglo-SaksonHukuk Sistemlerinde Zamanında veya Usulüne Uygun Talep Bildiriminde Bulunulmamasının Hukuki Sonuçlarının Mukayeseli Olarak Değerlendirilmesi*

				Lis. Burs. Sinem Özyiğit, LL.M.**

				İnşaat projeleri yapıları gereği son derece karmaşıktır. Hal böyle olunca, mütevazı bir projede kullanılmak üzere hazırlanan bir inşaat sözleşmesi taslağı bile, sözleşme taraflarının bu iş için hem oldukça fazla zaman ve bütçe ayırmasını hem de derin teknik ve hukuki birikime sahip bir ekiple çalışmasını gerektirir. En az masrafla en kısa sürede kapsayıcı bir inşaat sözleşmesi elde etme güdüsüyle hareket eden uygulamacılar genellikle, sözleşmeyi sıfırdan hazırlamak yerine, çeşitli özel kuruluşlar tarafından hazırlanan standart sözleşme formlarını kullanmayı tercih etmektedirler. Günümüzde en yaygın kullanılan inşaat sözleşmesi formları ise Müşavir Mühendisler Milletlerarası Federasyonu, Fransızca adının kısaltması ile FIDIC, tarafından hazırlananlardır.

				Gerek sıfırdan hazırlanan inşaat sözleşmeleri gerekse de FIDIC standart formlarının en önemli hükümlerinden biri hiç şüphesiz, taraflar ara-sındaki olası uyuşmazlıkları en aza indirme amacına hizmet eden, ta-lep prosedürüne ilişkin hükümlerdir. Gerçekten inşaat sözleşmelerinde müteahhit ve işverenin birbirlerine karşı sıklıkla talep yönelttiği bilinen bir gerçektir. Müteahhit ek süre talebi ile işi tamamlama süresinin uza-tılmasını ve/veya ek ücret talebi ile iş bedelinin artırılmasını işverenden 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 29.09.2021, İkinci hakem tarihi: 09.10.2021. 

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Medeni Hukuk Anabilim Dalı, sinem.ozyigit@yedite-pe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-4907-0467.
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				isteyebilir. İşveren ise ek süre talebi ile ayıp bildirim süresinin uzatılma-sını ve/veya ek ücret talebi ile iş bedelinin azaltılmasını müteahhitten isteyebilir. Sözleşme taraflarının bu taleplerini yöneltirken izleyecekleri prosedür FIDIC standart formlarında belirlenmiş olup, bir talebin zama-nında ve usulüne uygun olarak karşı tarafa bildirilmesi hem müteahhit hem de işveren bakımından talep prosedürünün ilk adımıdır. Bir talep bildiriminin FIDIC standart formlarında öngörülen şekilde ve süresi içerisinde yapılmaması halinde, sözleşme taraflarının ek süre ve/veya ek ücret hakkından mahrum kalacakları açıkça ifade edilmiştir. Bu yaptı-rımın ağırlığı bir yana, özellikle Anglo-Sakson geleneğinde hakimlerin tarafların sözleşme özgürlüğüne müdahale etmekten kaçındığı bilinen bir gerçek olmasına rağmen, inşaat sektöründe uyuşmazlıkların çoğu ta-lep bildiriminin zamanında ve usulüne uygun olarak yapılmamasından doğmaktadır.

				Bu bildiride öncelikle, FIDIC standart formlarının kullanım alanları hakkında genel bir açıklama yapacağız. Ardından, bir talep bildiriminin geçerliliği için FIDIC standart formlarında öngörülen şekil ve süre dü-zenlemeleri üzerinde duracağız. Nihayet, Kıta Avrupası ve Anglo-Sak-son hukuk sistemleri bakımından talep bildirimi hükümlerinin hukuki niteliğini ve bu hükümlere aykırı olarak zamanında veya usulüne uygun talep bildiriminde bulunulmamasının hukuki sonuçlarını mukayeseli olarak inceleyeceğiz. Bu incelemeyi yaparken, her iki hukuk sisteminden de güncel yargı kararlarına başvuracağız.

				Anahtar Kelimeler: İnşaat Sözleşmesi, FIDIC, Talep, Talep Bildirimi

			

		

	
		
			
				31

			

		

		
			
				YEDİTEPE ÜNİVERSİTESİ 25. YIL HUKUKTA GÜNCEL GELİŞMELER ULUSAL SEMPOZYUMU

			

		

		
			[image: ]
		

		
			
				Mal Sigortalarında Kanuni Halefiyetin Yargısal İşleyişine Dair Genel Bir Değerlendirme*

				Dr. Öğr. Üyesi Zuhal Arıç**

				Sigortacının Kanuni Halefiyeti ve Rücu Hakkı, sigorta hukuku kapsa-mında taraflarca anlaşmaya varılamayan ve dolayısıyla çekişmeli yar-gıda çözülmek zorunda kalan uyuşmazlıklar arasında önemli bir yere sahiptir. İş bu uyuşmazlıkların özellikle mal sigortalarına dair davalarda daha da karmaşık hale geldiği görülmektedir. Bu nedenle, tebliğde kanu-ni halefiyetin mal sigortalarında nasıl işlediği hususu ele alınacaktır. Bu bağlamda da, yargı kararları ve öğretideki görüşler detaylıca irdelenecek ve fakat yargısal işleyişe bütünsel bir bakış açısı getirebilmek ve böyle-ce büyük resme hakim olabilmek adına doktrindeki klasik yaklaşımdan farklı bir yol izlenerek konu husumet ehliyeti (taraf sıfatı) çerçevesinde ele alınacaktır. Şöyle ki,

				Tebliğin başlangıcında çok kısaca husumet ehliyetinin hukuki mahiye-tine yer verilecek ve daha sonra bir rücu davasında aktif husumet ehli-yetinin varlığı (sigortacının davacı sıfatını haiz olması) ve pasif husumet ehliyetinin varlığı (rücuen kendisine dava açılanın davalı sıfatını haiz olması) ele alınacaktır. Aktif husumet ehliyeti nezdinde “Rizikonun Ger-çekleştiği Anda Geçerli ve Yürürlükte Olan Bir Sigorta Sözleşmesinin Olması” şartı, “Tazminat Ödemesinin Geçerli ve Yürürlükte Olan Bir Sigorta Sözleşmesinin Kapsamında Yapılmış Olması” şartı, “Tazminat Ödemesinin Gerçek Hak Sahibine Ödenmiş Olması” şartı, “Tazminat Ödemesinin Gerçek Zarar Miktarında Ödenmiş Olması” şartı ve “Taz-

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 03.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Deniz Ticareti ve Sigorta Hukuku Anabilim Dalı, zuhal.aric@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-2293-6814.
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				minatın Ödendiğinin İspatlanması” şartı ayrı ayrı detaylıca irdelenecek-tir. Diğer yandan, pasif husumet ehliyeti nezdinde “ Rücuen Kendisine Başvurulana Karşı Sigortalının Dava Hakkına Sahip Olması” şartı kap-samlı bir şekilde ele alınacaktır. Tebliğin bitişinde ise anlatılanlar ışığın-da çözüm önerilerimiz özetlenerek sunulacaktır.

				Anahtar Kelimeler: Sigortacının Kanuni Halefiyeti, Sigortacının Rücu Hakkı, Sigortacının Davacı Sıfatı, Rücuen Kendisine Dava Açılanın Da-valı Sıfatı
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				*

				
					*	Alfabetik sıra ile sıralanmıştır.
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				KAMU HUKUKU BİLDİRİ ÖZETLERİ*
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				Yapay Zeka Destekli Silahların Etik ve Hukuki Yapısı*

				Öğr. Gör. Ahmet Çağrı Yılmaz**

				İnsanlık tarihi boyunca pek çok savaş yaşanmıştır; fakat teknolojinin akıl almaz şekilde hızlı gelişimi sonucunda ortaya çıkan yapay zekâ destekli silahların muharebe sahasında kullanılması ve yeni harp stratejileri, geç-mişteki savaş tekniklerinin artık kenara bırakılmasına neden olmuştur. Savaşan devletler arasında gerçekleşen harp sahası, hızlı bir dönüşüm içine girmiştir. Bu dönüşüm, dünyanın farklı yerlerinde simetrik harp yerine asimetrik harp şeklinde görülmektedir. Teknolojinin de gayri ni-zami harp alanında kullanılması, artık yeni savaş stratejilerinin geliştiril-mesi zorunluluğunu ortaya çıkmıştır.

				Tarihte ateşli silahların keşfedilmesi, dünyada nasıl bir değişim yaratmış ve bu gücü elinde bulunduran tarafın savaş alanında üstünlüğü ele ge-çirmesine neden olmuşsa; bugün de teknolojiyi kendi silahlarında kulla-nan taraflar aynı üstünlüğü yaşamaktadır. Tarih boyunca ateşli silahların kullanımı, devlet liderlerinin dikkatlerini bu alandaki gelişmelere odak-lamasına neden olmuş ve sonrasında günümüze kadar olan gelişmeler, bizi uzun menzilli silahlar ile tanıştırmıştır. Barutun icadı, tüm askeri taktikleri nasıl altüst etmişse; günümüzde mevcut olan teknolojik ge-lişmeler, eski harp prensiplerini bir kenara bırakmamız gerektiğini bize göstermektedir. 

				Günümüzde, “veri”, bilgisayarlar içerisinde sürekli yer kaplamaktadır. Akıl almaz seviyede olan bu veri sayısı, şirketlere ve hükümetlere nasıl 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 21.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 08.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi, cagri.yilmaz@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0002-8800-4916.
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				zorluk çıkartıyorsa; aynı şekilde gerekli veya gereksiz sayıdaki verilerin işlenmesi, muharebe ortamında da büyük zorluk yaratmaktadır. Tüm ve-rilerin sanal ortamda olması nedeniyle bilgisayar korsanlarının güven-lik ağlarına girerek ulusal güvenliği istismar etmesi beklenilen tehlikeler arasındadır. Ülkeler, siber güvenlik ve yapay zekâ arasındaki orantılı ge-lişimi beraber götürmek zorundadır. Bilişim teknolojisindeki gelişmeler ve yapay zekâ alanında yapılan yenilikler; insansız araçları televizyonlar-da izlediğimiz filmlerden çıkartmış ve günümüzde hemen yanı başımız-da yer almasını sağlamıştır. Artık yapay zekâ, gelecekteki harp ortamının belirleyici unsuru haline gelmiştir. 

				Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Siber Güvenlik, Savaş, Ceza Hukuku
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				 Türkiye’de Siyasal Parti Yasaklama Rejiminin İşlevi*

				Prof. Dr. Ekrem Ali Akartürk**

				Parti içi Demokrasinin Korunması: Parti içi demokrasi; bir siyasal parti içinde demokratik ilkelere uygun olarak siyasal faaliyette bulunma öz-gürlüğünü ifade eder. Parti içi demokrasiye aykırılığın yaptırıma bağlan-ması etkili bir güvence oluşturacaktır. 

				Çoğulcu Demokratik Rejimin Korunması: Kuşkusuz, partiler demok-ratik rejimin vazgeçilmez unsurlarıdır. Bununla birlikte, siyasal partiler kendi işlev ve amaçlarının dışına çıkarak, çoğulcu demokratik rejimi or-tadan kaldırmaya yönelebilirler. Bu anlamda etkili bir parti yasaklama rejimi şeriatçı, ırkçı ya da faşist partilere karşı çoğulcu demokrasiyi gü-vence altına alır. 

				Temel Hak ve Özgürlüklerin Korunması: Temel hak ve özgürlüklere da-yalı demokratik bir rejimin kendini düşmanlarına karşı koruyabilmek amacıyla yasaklar öngörebilmesi meşru bir müdafaa olarak değerlendi-rilebilir. Bu yaklaşım biçimi, özgürlükler hukuku açısından korunmaya değer olanın özgürlüğün kendisi olduğunu ve demokrasinin de özgür-lüklerin kullanımı için gerekli ortamı hazırlayan bir yöntem olarak do-laylı korunması gerektiğini ifade eder. Yasaklama, özgürlüğün dengeli ve yaygın kullanımına hizmet ettiği ölçüde meşrudur. 

				Cumhuriyetin Niteliklerinin Korunması: Anayasamızın 68. maddesi-nin dördüncü fıkrası uyarınca; “Siyasi partilerin tüzük ve programla-

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 21.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Anayasa Hukuku Anabilim Dalı, ekrem.akarturk@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-4616-1144.
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				rı ile eylemleri, Devletin bağımsızlığına, ülkesi ve milletiyle bölünmez bütünlüğüne, insan haklarına, eşitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenliğine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine aykırı olamaz; sınıf veya zümre diktatörlüğünü veya herhangi bir tür diktatörlüğü sa-vunmayı ve yerleştirmeyi amaçlayamaz; suç işlenmesini teşvik edemez.” 

				Hakkın Kötüye Kullanımının Önlenmesi: Anayasamızın “Temel hak ve hürriyetlerin kötüye kullanılamaması” başlığını taşıyan 14. madde-sine göre; “Anayasada yer alan hak ve hürriyetlerden hiçbiri, Devletin ülkesi ve milletiyle bölünmez bütünlüğünü bozmayı ve insan haklarına dayanan demokratik ve lâik Cumhuriyeti ortadan kaldırmayı amaçla-yan faaliyetler biçiminde kullanılamaz. Anayasa hükümlerinden hiçbiri, Devlete veya kişilere, Anayasayla tanınan temel hak ve hürriyetlerin yok edilmesini veya Anayasada belirtilenden daha geniş şekilde sınırlandı-rılmasını amaçlayan bir faaliyette bulunmayı mümkün kılacak şekilde yorumlanamaz”. Aynı şekilde 68. maddede partilerin tüzük ve programı ile eylemlerinin insan haklarına ve eşitlik ilkesine aykırı olamayacağını hükme bağlamıştır. 

				Anahtar Kelimeler: Siyasal Parti, Parti Kapatma, Parti İçi Demokrasi
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				Ceza Muhakemesi “Reformu”: Ceza Muhakemesinin Dönüşümü*

				Dr. Öğr. Üyesi Fulya Eroğlu**

				Türkiye’de, Ceza Muhakemesi Hukukunun uzun bir süredir bir “dönü-şüm” içinde olduğu söylenebilir. Türkiye’de, özellikle yakın geçmişte ka-bul edilen çeşitli düzenlemelerle 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanunu bünyesinde birçok maddede, önemli değişiklik gerçekleştirilmiştir. Ge-rek “iç güvenlik paketi” ile Ceza Muhakemesi Kanunu ve MİT Kanunu kapsamında yapılan değişiklikler, gerekse olağanüstü hâl dönemini takip eden süreçte yapılan değişikliler kapsamında, ceza muhakemesi huku-kuna hâkim sisteme etki edecek nitelikte oldukça ciddi düzenlemelere gidilmiştir. 

				Söz konusu bu düzenlemeler tek tek incelendiğinde her biri ceza muha-kemesi ilkeleri ve temel haklar açısından bazı sorunlara yol açabilecek niteliktedir. Bu sorunları görmezden gelmemekle birlikte biz, bu deği-şiklere bir bütün olarak bakmak, bu sürecin sonunda Türkiye’de ceza muhakemesi hukukunun hangi noktadan nereye geldiğini ve yapılan değişikliklerin ceza muhakemesi sistemine etkisini ele almayı amaçla-maktayız.

				Gerçekleştirilen değişiklikler ekseninde, kolluğun önleyici ve istihbari faaliyet alanının genişletildiği, muhakeme hukukunun giderek şeklileş-tirildiği ve özgürlük-güvenlik dengesinde “güvenlik” kavramının ağırlık kazanmaya başladığı görülmektedir. Özellikle olağanüstü hâl dönemini takip eden süreçte yapılan kanun değişiklikleriyle, Ceza Muhakemesi 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 21.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 22.09.2021.

					**	Altınbaş Üniversitesi Hukuk Fakültesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dalı, fulyaeroglu@gmail.com, ORCID: 0000-0003-1383-6811.
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				Kanunu’nda olağanüstü hâl dönemi KHK’ları ile yapılan değişikler kalıcı hale getirilmiş ve bu değişikler ceza muhakemesi hukukunda savunma-nın konumunu dikkat çekici bir şekilde etkilemiştir. Bu değişiklikle, ceza yargılamasında okunması gereken belgelerin yalnızca açıklanmasıyla yetinilmesi, müdafi katılımı olmadan duruşmaya devam edilebilmesi ve son söz hakkının kullanımı sırasında zorunlu müdafiin katılımı olmak-sızın hüküm açıklanması mümkün kılınmıştır. Yine yakın tarihli kanun değişiklikleriyle, ceza muhakemesi sistemimize “seri muhakeme” ve “ba-sit yargılama” kurumları girmiştir. 

				Gerçekleştirilen temel değişiklikler bir bütün olarak değerlendirildiğin-de, kanun koyucunun değişiklik gerekçelerinde çoğunlukla, “yargının hızlı işleyişine” vurgu yaptığı görülmektedir. Adaletin gecikmeden yeri-ni bulması gerektiği konusunda şüphe yoktur. Ancak unutulmamalıdır ki, savunma hakkı ve ceza muhakemesindeki tez-anti tez-sentez denge-sinin muhafazası da ceza muhakemesi hukuku açısından vazgeçilmez bir öneme sahiptir. Biz de bu çalışmada, yapılan değişikliklerin ceza mu-hakemesi sistemine etkisine odaklanarak, temel hakların ve muhakeme hukukundaki tez-anti tez-sentez dengesinin zedelenip zedelenmediğini incelemeye çalışacağız. 

				Anahtar Kelimeler: Ceza Muhakemesi Hukuku, Yargı Reformu, Savun-ma Hakkı, Seri Muhakeme, Basit Yargılama
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				Vergi Hukuku Güncel Gelişmeleri*

				Prof. Dr. Hakan Üzeltürk**

				Covid-19 sonrası dünyasında en önemli konulardan bir tanesi vergi-ler olmuştur. Salgının getirdiği ekonomik yıkım ve insan faktöründeki problemler beraberinde şirketler bakımından da önemli değişiklikler ge-tirmiş, yeni çalışma alanları ortaya çıkmış, mevcut sektörlerde azalmalar ve kabuk değiştirmeler olmuş, kısaca her şey salgın düzenine evrilmiş ve evrilmektedir. Bundan sonraki yaşam hiçbir zaman eskisi gibi olmaya-caktır. 

				Bu yeni yaşam tarzında değişmeyen hususlardan biri vergilerdir. Binler-ce yıldır insanlıkla her koşulda birlikte yaşayan ve yeni şartlara uymakta zorlanmayan vergiler salgın sonrasında da mevcut durumunu muhafaza etmiştir. Zira vergisiz bir toplum hayatı mümkün değildir. Bu yeni şart-larda vergilerin en önemli konusu değişim veya yeni vergiler değil olan-ların nasıl ödeneceği noktasındadır. Ülkeler salgın koşullarında salgınla mücadelede vergi gelirlerinden yoksun kalmamak ve mevcudiyetlerini problemsiz devam ettirebilmek için ekonomik yapılarında esneklikler oluşturmaya çalışmış ve bu çerçevede vergiler de önemli bir araç olmuş-tur. Bir bakıma salgın dönemi şartlarına uygun vergicilik uygulamaları geliştirilmiştir. 

				Dünyada olduğu gibi ülkemizde de bu konuda çok sayıda tedbir alınmış, tahsil ve uygulama kolaylıkları getirilmiştir. Salgın dışında da vergi dün-yasının olağan akışı içindeki değişiklikler, siyasi ve ekonomik gelişmeler 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 08.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Mali Hukuk Anabilim Dalı, huzelturk@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0002-5672-3553.
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				kapsamında birçok vergi düzenlemesi getirilmiştir. Bu çalışmada bütün bu gelişmeler ele alınıp incelenecek, sonuçları tartışılacaktır.

				Anahtar Kelimeler: Covid-19, Vergi, Vergi Hukuku
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				Covid 19 Pandemisi Sürecinde Avrupa Birliği Düzenlemelerine Bakış ve Aşı Pasaportu Uygulamasına İlişkin Bir Değerlendirme* 

				 

				Doç. Dr. LL.M. Eur. Kutluhan Bozkurt**

				2019 yılı Aralık ayında adı duyulan ve birkaç ay içinde devasa bir sağlık sorununa dönüşen Covid 19 Pandemisinde, hastalığın ortaya çıkışından bugüne kadar yaklaşık 18 aylık süre içinde, dünya üzerinde toplam vaka sayısı 216 milyona, can kaybı ise yaklaşık 4,5 milyona ulaşmış bulunmak-tadır (John Hopkins Coronavirus Resource Center, 2021, Worldometers infocoronavirus, 2021). Pandemi ile mücadele kapsamında aşı uygula-maları da 2021 yılı başlarında hayata geçirilmiştir. Ancak aşılama ile pek çok ülkede genel bağışıklık “sürü bağışıklığı” hedef ve oranlarına henüz ulaşılamamıştır. Hatta; gelişmemiş veya az gelişmiş ya da gelişmekte olan ülkelerin çoğu-bazıları yeterli sayıda aşıya veya doğrudan aşıya erişimde ciddi sıkıntılar dahi yaşamaktadır.

				 Covid 19 Pandemisine karşı Avrupa Birliği (AB) ve kurumları ilk aşa-mada mücadelede son derece yetersiz kalmışlardır. Ekonomik, siyasal, kültürel ve hukuki entegrasyon hedefleri olan ve uluslar üstü bir yapıya dönüşmüş olan AB, Covid 19 ile olan mücadelesinde adeta sınıfta kalmış ve bu husus AB kurum yetkililerince de yüksek sesle ifade edilmiştir. Ayrıca üye ülkeler, AB’nin önemli hedeflerinden biri olan entegrasyon sürecine tamamen zıt bir şekilde, kendi başlarına hareket etmek zorun-da kalmışlardır. Süreçte AB’nin oluşturmuş olduğu sistemin sorunlu ve yetersiz kaldığı, denetleme ve tedbirlerin uygulanması sırasında üye ül-

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 29.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 08.10.2021.

					**	Uluslararası Kıbrıs Üniversitesi Hukuk Fakültesi Avrupa Birliği Hukuku Anabilim Dalı, kut-luhan.bozkurt@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0001-7679-8897.
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				kelerin farklı şekilde hareket ettikleri de görülmüştür (K. Bolayır – K. Bozkurt, Belçika ve Kıbrıs’tan Pandemi Notları, 2021: 181-186). 

				AB, Aşı Pasaportu uygulamasını yakın zamanda başlatmıştır. Uygulama-ya yönelik düzenleme ve aşı pasaportu uygulaması hem AB içinde hem de üye ülkelerde farklı şekilde değerlendirilmiştir. Pandemiyle mücadele kapsamında hazırlanan düzenleme ile, seyahat özgürlüğü ve kamu sağ-lığı açısından bu hakkın sınırlanması arasında dengenin sağlanmasına yönelik hedefler içeren aşı pasaportu-karnesi uygulaması AB hukuku açısından sorunlu ve açık olmayan hususlar içerdiği için incelenmeyi hak etmektedir. 

				Bu düzenleme ve uygulama, AB’nin ve yaratmış olduğu ekonomik enteg-rasyonun dayandığı 4 temel özgürlük olan “malların, emeğin, kişilerin ve hizmetin serbest dolaşımı” ilkeleri ile ve özellikle; “kişilerin” ve “hizme-tin” serbest dolaşımıyla çok uyumlu gözükmemektedir. Ayrıca; üye ül-kelere uygulama kapsamında görece takdir ve uygulama serbestisi hakkı da verildiği için, oluşturulan yeni sistem ile AB hukuku kapsamında bir yeknesaklık sağlandığı da söylenemeyecektir. Bunun da, en basit anlatım ile; üye ülkeler açısından farklı uygulamaların ortaya çıkması anlamına geleceği, hukuksal boyutuyla sorunlu bir alanın oluşmasına zemin ha-zırlayacağı ve bu bağlamda uygulamanın AB düzenlemeleri ve ilkeleri açısından değerlendirilmesini önemli ve gerekli kıldığı görülmektedir. 

				Anahtar Kelimeler: Covid 19, Pandemi Tedbirleri, Aşı Pasaportu, AB Düzenlemeleri Kapsamında Kamu Sağlığı ve Seyahat Özgürlüğü, AB Hukuku ve Covid 19
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				Hukukun Üstünlüğü / Hukuk Devleti İlkesi*

				Prof. Dr. Oktay Uygun**

				Avrupa siyasal düşüncesi 15. ve 16. yüzyıllarda mutlak, sürekli ve bölün-mez nitelikte egemen bir iktidarın nasıl kurulabileceği arayışına yönel-mişti. Sonraki yüzyıllarda ise bu egemen iktidarın nasıl sınırlanabileceği tartışılmaya başlandı. “Doğal haklar teorisi” ve “kuvvetler ayrılığı ilkesi”, 17. ve 18. yüzyıllarda egemen iktidarın sınırlanması için önerilen en et-kili iki çözüm olarak sunuldu. 19. yüzyıldan itibaren iktidarın sınırlan-ması tartışmalarında hukukun üstünlüğü veya hukuk devleti olarak ad-landırılan ilkenin öne çıktığını görüyoruz. Gerçi bu ilkenin İngiltere’deki serüveni daha eskidir: Fikir olarak 17. yüzyılda etkili olmuş, 18. yüzyılda ise İngiliz devlet sistemine tamamen yerleşmiştir. Kıta Avrupası ülke-lerinde hukukun üstünlüğü ilkesinin benimsenmesi 19. ve 20. yüzyıla kalacaktır. Günümüzde pek çok devletin anayasasında yer bulsa ve bir siyasal ideal olarak onaylansa da, hukukun üstünlüğü ilkesinin içeriği konusunda görüşler önemli ölçüde farklılaşmaktadır. 

				Bu makalede, ilk olarak hukukun üstünlüğü ilkesinin doğuşu ve modern devletteki önemi ele alınacaktır. Ardından bu ilkenin İngiliz, Alman ve Fransız hukuk sistemlerinde nasıl hayata geçirildiği incelenecektir. Ça-ğımızda hukukun üstünlüğü ilkesi üzerinde adeta küresel bir konsensüs oluşmuşsa da, bu ilkeye yönelik ciddi eleştirilerin bulunduğu gerçektir. En radikal eleştiri Marksistler tarafından yapılmış ve bu ilke hukuk feti-şizmi olarak nitelendirilmiştir. Marksist eleştirinin ardından Max We-ber’in hukukun üstünlüğü ilkesinin kökenine ilişkin özgün yaklaşımı ile 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 21.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Genel Kamu Hukuku Anabilim Dalı, oktay.uygun@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0001-9027-7292.
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				Leon Duguit’nin hukuku yasa koyucunun iradesinden bağımsızlaştıran “nesnel hukuk” anlayışı üzerinde durulmaya değer farklı yaklaşımlardır. 

				Makalenin son bölümünde ilkenin Türkiye’deki serüveni değerlendiri-lecektir. Anayasal bir ilke olmasına rağmen son yıllarda ülkemizde bu ilkeyi işlevsizleştiren uygulamaları anlayabilmek için yakın dönem siyasi tarihimizdeki siyasal ve anayasal gelişmeler hukuk devleti ilkesi bakı-mından ele alınacaktır. İlkenin Türkiye’deki gelişimi anayasal düzenle-meler ve Anayasa Mahkemesi içtihatları bağlamında incelendiği gibi, uygulamaya ne ölçüde yansıdığı ve siyasal kültürümüzü ne ölçüde bi-çimlendirdiği de değerlendirilecektir. 

				Anahtar Kelimeler: Common Law, Doğal Hukuk, Egemenlik Teorisi, Hukuk Devleti, Hukuk Fetişizmi, Hukukun Üstünlüğü, Kanun Devleti, Nesnel Hukuk, Polis Devleti, Temel Hukuk İlkeleri
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				Reşit Olmayanla Cinsel İlişki Suçu*

				Dr. Öğr. Üyesi Onur Özcan**

				Öğretide ve Yargıtay kararlarında söz konusu suç tipinin uygulanma ko-şullarıyla ilgili çok farklı görüşlerin mevcut olduğu görülmektedir. Bu durum bu suç tipinin yazımındaki özensiz dilden ve yazarların cinsel ilişki kavramına verdikleri farklı anlamlardan kaynaklanmaktadır. Bu suçla korunan hukuksal değer, çocuğun cinsel dokunulmazlığıdır. Suçun faili kadın veya erkek olabilecektir. Suçun failinin 18 yaşını tamamlamış olması veya reşit olması zorunlu değildir. Suç teşkil eden “fiilin işlendiği anda” 15 yaşını doldurmuş, fiilin hukuki anlam ve sonuçlarını algılama, davranışlarını yönlendirme yeteneği gelişmiş olan erkek veya kız çocuk, bu suçun mağduru olarak karşımıza çıkmaktadır. Yargıtay cinsel ilişkiyi “erkeğin cinsel organının kadınının vajinasına veya anüsüne sokulması veya erkeğin cinsel organın başka bir erkeğin anüsüne sokulması olarak” tanımlamış olsa da, kanaatimizce “organ veya sair bir cismin” “vücuda sokulması veya sokturulması” suretiyle gerçekleşen her türlü ilişkinin cinsel ilişki olarak kabul edilmesi ve sadece “erkeğin cinsel organı” üze-rinden yapılacak tanımlamalardan vazgeçilmesi gerekir. Kanuni tipte cinsel ilişkinin mağdura yönelik cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen başka bir nedene dayalı olmaksızın gerçekleştirilmiş olması aranmıştır. Söz konusu hüküm bu haliyle “mağdurun cinsel ilişkiye direnmediği her durumda cinsel ilişkiye rızasının da olduğu” şeklinde geleneksel, hatalı bir ön kabulü bünyesinde barındırmaktadır. Burada olması gereken, ka-nuni tipte “mağdurun rızasının bulunmasına” açıkça yer verilmesidir. 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 22.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 08.10.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dalı, onurozcan@yahoo.com, ORCID: 0000-0003-0443-882X.
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				Manevi unsur bakımından, failin cinsel saiklerle, şehvet maksadıyla, cin-sel arzularını tatmin amacıyla hareket edip etmemesi hukuken bir önemi haiz değildir. Bu suç tipi bakımından evlilik birliği içinde karı koca ara-sında gerçekleşen cinsel ilişkiler hakkın icrası hukuka uygunluk sebe-binden yararlanacaktır. Bu suçta üç ayrı nitelikli hal mevcuttur. Nitelikli haller ortaya çıktığında hem suçun takibi resen yapılacak hem de hapis cezasının süresi ağır bir biçimde artmış olacaktır. Bu suç teşebbüse elve-rişlidir. Bu suçta başta müşterek faillik olmak üzere iştirakin her türünün gerçekleşmesi hukuken ihtimal dahilindedir. Bu suçun basit hali bakı-mından şikayet hakkı, ayırt etme gücüne sahip mağdur çocuğa aittir.

				 

				Anahtar Kelimeler: Cinsel Özgürlük, Dokunulmazlık, Reşit Olmayanla Cinsel İlişki
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				İfade Özgürlüğü ve COVID-19 Bağlamında “Yalan Haber Yayma Suçu” Tartışması*

				Dr. Öğr. Üyesi R. Barış Erman**

				Bilimsel çalışmalar neticesinde COVID-191*** salgınına ilişkin her geçen gün elimizdeki bilgi dağarcığı gelişmektedir. Bu bilgi dağarcığıyla para-lel şekilde de salgına ilişkin birçok spekülatif veya gerçeği yansıtmayan bilgi paylaşılmaktadır. Bu tür bilgi paylaşımlarının kim zaman haberlere konu olmakta ve toplumu tedirgin etmektedir. Bu tedirginlik sadece bir duygu olarak kalmamakta aynı zamanda salgın ile mücadelede atılması gereken esaslı adımların da önüne set çekebilmekte veya bireylerin do-landırılmasına varacak kadar çeşitli olumsuz sonuçlara yol açabilmek-tedir. Böylesi olumsuz sonuçları engellemek veya önünü alabilmek için hangi hukuk dalının veya dallarının sahneye çıkması gerektiği ise popü-list söylemlerden nasibini almaktadır. Hal böyle olunca son dönemlerde kamuoyuna yansıdığı üzere yalan haberlerin yayılmasının ceza hukuku vasıtalarıyla cezalandırılması yönünde bir istek dillendirilmekte ve özel-likle farklı ülkelerin sosyal medya düzenlemeleri ile karşılaştırmalarda bulunulmaktadır.

				İfade özgürlüğü bağlamında kişisel görüş ile bilimsel gerçeklerin aynı ölçütlerle değerlendirilmemesi gerektiği açıktır. Bunun haricinde, yan-lış bilgi veya haberlerin yayılması yoluyla toplumda olumsuz etkilerin meydana getirilmesi ve kamuoyunun etkilenmesi, bu nedenle de çeşitli hukuksal değerlere zarar verilmesi mümkündür. Bu çerçevede Türkiye’de 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 21.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 22.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dalı, r.baris.erman@gmail.com, ORCID: 0000-0002-0737-043X.

					1	Coronavirus 2019

				

			

		

	
		
			
				49

			

		

		
			
				YEDİTEPE ÜNİVERSİTESİ 25. YIL HUKUKTA GÜNCEL GELİŞMELER ULUSAL SEMPOZYUMU

			

		

		
			[image: ]
		

		
			
				ve başka ülkelerde, yanlış bilgilerin yayılmasına bağlı tehlike ve zarar suçları düzenlenmesi yoluna gidilmiştir. Ancak bu kapsamda orantılılık ve ceza hukukunun son çare olması ilkelerinin dikkate alınması gerek-mektedir.

				Bilimsel gerçeklere aykırı bilgilerin yayılmasının suç haline getirilmesi, suç tipinin içeriğini oluşturan “gerçek” ve “gerçeğe aykırı” ifadelerinin siyasi etkilerle doldurularak belirli siyasi görüşte olan kişilerin cezalan-dırılması sonucunu doğurabileceği gibi, toplumda bazı hukuka uygun görüşlerin dahi ifade edilmesinin önünde bir soğutucu etki yapma po-tansiyeline sahiptir.

				Çalışmamızda COVID-19’un yarattığı yeni olağan düzen içerisinde ya-lan haber yaymanın ceza hukuku yoluyla yaptırıma bağlanmasına yö-nelik söylem, karşılaştırmalı hukuk ve ceza hukukunun temel ilkeleri ışığında incelenecektir. Bu gerekçeler neticesinde korunmaya değer bir hukuki değerin var olup olmadığı tespit edilecektir. Bu tespit akabinde böylesi bir suç tipi yaratmanın modern ceza hukuku ilkeleri ile örtüşüp örtüşmediği, ifade özgürlüğü açısından cezalandırmanın olası sonuçları incelenecektir.

				Anahtar Kelimeler: İfade özgürlüğü, COVID-19, Yalan Haber Yayma Suçu, Haber Verme Hakkı, Ceza Hukukunda Popülizm, Ultima Ratio İlkesi
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				Yapay Zeka Çağında İnsan Hakları; Yasal Sorunlar, Boşluklar, Zorluklar ve Açıklar*

				Dr. Öğr. Üyesi Semin Töner Şen**

				Teknolojinin gelişimiyle, yapay zeka artık günlük hayatımızın bir parça-sı olma yolunda hızla ilerlerken insan haklarına müdahale etme eğilimi de aynı oranda belirginleşmekte ve artmaktadır. Teknolojinin gelişimine rağmen henüz başlangıç aşamasında olduğu göz önünde bulunduruldu-ğunda bugün veya yakın gelecekte gündeme gelebilecek insan hakları-na yönelik sorunların bugünden tartışılması önem arz etmektedir. Bu alanda ortaya çıkan sorunların çoğu yeni olmamakla beraber yapay ze-kanın da kolaylaştırması ile gerçek yaşama olan etkisi büyümektedir. Bu-radan da anlaşılmaktadır ki yapay zekanın insanlara hem yardım etme hem de zarar verme potansiyeli daha önceki teknolojik gelişmelere göre daha yüksek görülmektedir. Bu çalışmada yapay zekanın yasal ve insan hakları sorunları, bunların nasıl ele alındığı, bu alandaki boşluklar ve zorluklar ve etkilenen insan hakları ilkeleri tartışılmaya çalışılacaktır. Yapay zeka hukuku alanında yürütülen çalışmaları ve bu alanın yaklaşı-mını değerlendirmek çeviklik gerektirmekle birlikte AI teknolojilerinin özellikle savunmasız bireyler ve gruplar ve onların insan hakları üzerin-deki etkilerinin ciddiyeti göz önüne alınarak tartışma ilerletilmeye çalı-şılmaktadır. Bu konuda; siber güvenlik açıkları, adaletsizlik, önyargı ve ayrımcılık, tüzel kişi sorunları, fikri mülkiyet sorunları, mahremiyet ve veri koruma sorunları, kusur sorumluluğu ve hesap verilebilirlik eksikli-ği gibi pek çok sorun ele alınmaya değerlendirilmeye çalışılacaktır.

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 21.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi, Uluslararası Hukuk Anabilim Dalı, semin.sen@yedi-tepe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-2845-3813.
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				Anayasa Hukuku Açısından Zorunlu Aşı*

				Prof. Dr. Sultan Tahmazoğlu Üzeltürk **

				Pandemi süreci zorunlu aşı kavramını yeniden gündeme getirdi. Ancak, bireylerin dini, felsefi, ahlaki ya da siyasi nedenlerle belli yükümlülükleri ödevleri ve zorunlu aşıyı reddetmeleri hiç de yeni bir durum değil. Bu yönde hangi hukuki değerlerin dengelenmesi gerektiği önemli bir tar-tışma olarak karşımıza çıkıyor. Sağlık ve yaşam hakkı karşısında bireyin maddi ve manevi bütünlüğünün dokunulmazlığı, özel hayat hakkı, din ve vicdan özgürlüğü, eğitim hakkı, çalışma hakkı, nasıl dengelenmelidir? Bu dengenin ölçüsü, sınırları nedir?

				Zorunlu aşının hangi sebeplerle reddedildiği dikkate alındığında huku-kun yanıtının ne olacağı ve farklılaşıp farklılaşmayacağı da dikkate alın-ması gereken bir durum olarak karşımıza çıkacaktır. 

				Bu çalışmada İnsan Hakları Avrupa Mahkemesinin güncel kararları ve Türk Anayasa Mahkemesinin kararları arasındaki değerlendirme farkla-rı da dikkate alınarak bir sonuca varılmaya çalışılacaktır. 

				Anahtar Kelimeler: Zorunlu Aşı, Vicdani Ret, Haklar Çatışması, Bire-yin Özerkliği, Bireyin Maddi ve Manevi Bütünlüğü

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 21.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Anayasa Hukuku Anabilim Dalı, suzelturk@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0001-8764-0884.
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				Toplantı ve Gösteri Yürüyüşü Hakkının Sınırlılığı Üzerine Bir Değerlendirme*

				Doç. Dr. Tevfik Sönmez Küçük**

				Anayasa hukuku öğretisinde hak ve hürriyetin “sınırlılığı” ile “sınırlan-ması” kavramları farklı anlamlara gelir. Gerçekten, “sınırlama” hâlinde bir hak ve hürriyetin güvence altına aldığı alana dışarıdan girilerek bu alanın daraltılması söz konusudur. Bununla birlikte, “sınırlılık”, hak ve özgürlüğün kendisinden ileri gelir. “Sınırlılık” durumunda kanun yapıcı tarafından sınırların ayrıca ve açıkça ifade edilmesi “açıklayıcı” bir ni-telik taşır. Bu tür düzenlemeler hakkın koruma alanında herhangi bir şekilde daralmaya neden olmaz.

				Tebliğ kapsamında öncelikle hakkın sınırlılığını açıklayan teoriler ortaya konacaktır. Bu noktada üzerinde durulacak ilk görüş “içkin sınırlar” teo-risidir. Buna göre, her hak ve hürriyetin doğasından kaynaklanan, hakta zaten mevcut olan ve hakkın sınırlı biçimde doğmasına yol açan sınırları vardır. Buna karşılık, Alman hukukunda ortaya atılan “nesnel (objektif) sınırlar” teorisi gereğince ise hak ve özgürlüklerin “geçerlilik muhteva-larından” doğan nesnel sınırları bulunur. Bu teori uyarınca hiçbir temel hak, hakkın norm alanının nesnel sınırlılığının zorunlu bir gereği olarak sınırsız kabul edilemez. Nitekim yalnızca norm alanı ile nesnel bağlan-tı içinde olan hak kullanımlarının hakkın geçerlilik alanında yer aldığı varsayılır.

				İki teori de eleştirel bir bakış açısıyla tahlil edildikten sonra toplantı ve 

				
					*	İlk hakem rapor tarihi: 19.09.2021, İkinci hakem rapor tarihi: 21.09.2021.

					**	Yeditepe Üniversitesi Hukuk Fakültesi Anayasa Hukuku Anabilim Dalı, tevfik.kucuk@yedi-tepe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-3876-9985.
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				gösteri yürüyüşü hakkının sınırlılığı konusunun incelenmesine geçi-lecektir. Birçok anayasal düzenlemede açıkça belirtilen “silahsızlık” ve “saldırısızlık” koşulu (hakkın şiddete başvurmadan barışçıl bir şekilde kullanılması) toplantı ve gösteri yürüyüşü hakkının sınırlılığını açıklar. Bir etkinliğin “silahsız” ve “saldırısız” olmasını talep etmek, eylemciler bakımından hak iken, hakkın gerçekleştirilmesi konusunda gerekli ted-birlerin alınması devletin pozitif yükümlülüğüdür.

				Toplantı ve gösteri yürüyüşü hakkının sınırlılığı bağlamında ilk olarak “silahsızlık” şartı sağlanmalıdır. Dar ve geniş anlamda “silah” kavramı-nın kapsamına hangi araçların dâhil olduğu ve bir gösterinin ne zaman “silahlı” sayılması gerektiği bu çerçevede cevaplandırılması gereken te-mel sorular olarak ortaya çıkar. Toplantı ve gösteri yürüyüşleri, belli öl-çüde karmaşaya neden olan ve hayatın olağan akışını bozan eylemlerdir. Burada önem taşıyan husus, şiddet girişimleri sebebiyle etkinliğin “sal-dırılı” hâle gelmemesidir. Bir faaliyetin bu mahiyette olup olmadığı ise gösterinin genel durumu, katılımcıların amaçları, gösteriyi düzenleyen-ler tarafından hazırlanan çağrı metni, etkinlik öncesinde yapılan açıkla-malar ve eylemcilerin kullandıkları araçlar dikkate alınarak saptanır. Fa-kat saldırının belli bir yoğunluğa ulaşarak etkinliğin geneline yayılması ve toplantı ve gösteri yürüyüşü hakkının kullanımını engellemesi şarttır. Tebliğde tüm bu konular, yargı kararları ve öğretideki görüşler ışığında ayrıntılı olarak ele alınacaktır.

				Anahtar Kelimeler: Toplantı ve Gösteri Yürüyüşü Hakkı, Sınırlılık, Si-lahsızlık, Saldırısızlık
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